Zalewo, dnia 18 marca 2015r.

Nasz znak:
GP.6220.4.2014.KJ

DECYZJA
o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsigwzigcia.

Na podstawie art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 84 w zwigzku z art. 71, ust. 11 ust. 2 pkt. 2
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko
(Jednolity tekst: Dz. U. z 2013r., poz. 1235 z pézn. zm.), na podstawie § 3 ust. 1 pkt 6 lit. b
Rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010r. w sprawie przedsiewziet
mogacych znaczgco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z 2010r. Nr 213, poz. 1397 z pozn.
zm.) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Jednolity tekst: Dz. U. z 2013r. poz. 267 z pdzn. zm.) po rozpatrzeniu wniosku Inwestora:
ABEWIND Sp. z o. o., ul. Spoétdzielcow 3, 62 - 510 Konin w sprawie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajgcego na budowie
elektrowni wiatrowej o tacznej mocy do 15 MW, sktadajgcej sie z do trzech turbin wiatrowych
o mocy do 5 MW kazda, maksymalnej wysokosci do 200 m n.p.t, wraz z drogami
wewnetrznymi, infrastrukturg ~ towarzyszacq  oraz  przylgczem energetycznym

i telekomunikacyjnym na dziatce Nr 67/24, obreb Surbajny, gmina Zalewo.
OKRESLAM

$rodowiskowe uwarunkowania przedsiewziecia inwestycyjnego polegajacego
na budowie elektrowni wiatrowej o tacznej mocy do 15 MW, skiadajacej sie z do trzech turbin
wiatrowych o mocy do 5 MW kazda, maksymalnej wysokosci do 200 m n.p.t, wraz z drogami
wewnetrznymi, infrastrukturg  towarzyszaca oraz przytaczem energetycznym

i telekomunikacyjnym na dziatce Nr 67/24, obreb Surbajny, gmina Zalewo.

I. Rodzaj i miejsce realizacji przedsigwzigcia:

Planowane przedsiewziecie polega¢ bedzie na budowie elektrowni wiatrowej o tgcznej mocy
do 15 MW, skiadajacej sie z do trzech turbin wiatrowych o mocy do 5 MW kazda,
maksymalnej wysokoéci do 200 m n.p.t, wraz z drogami wewnetrznymi, infrastrukturg
towarzyszgcg oraz przytagczem energetycznym i telekomunikacyjnym na dziatce Nr 67/24,
obreb Surbajny, gmina Zalewo.




Il. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsiewzigcia, ze szczegélnym uwzglednieniem koniecznosci ochronny cennych
wartosci przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia
uciazliwosci dla terenéw sasiednich:

Na etapie realizacji przedsiewziecia nalezy spetnié¢ nastepujace warunki:

a) plac budowy i jego zaplecze lokalizowaé z uwzglednieniem zasady minimalizacji zajecia
terenu i przeksztatcenia jego powierzchni; struktura uzytkowania
nieruchomosci (z wytaczeniem czesci terenu pod zabudowe przedmiotowe; elektrowni
wiatrowej) nie powinna ulec zmianie i winna nadal nadawaé sie do wykorzystania jako
pola uprawne,

b) w trakcie prac budowlanych nalezy przestrzegac przepiséw bezpieczenstwa i higieny
pracy oraz procedur wynikajgcych z odregbnych przepiséw, w tym oznakowaé teren
budowy i zabezpieczyé przed dostepem oséb nieupowaznionych,

c) wszelkie prace budowlane na etapie realizacji sitowni prowadzi¢ wytgcznie w porze
dziehnej, tj. w godzinach od 6:00 do 22:00,

d) w trakcie prowadzenia prac ziemnych zabezpieczyé wykopy oraz prowadzi¢ ich regularne
przeglady, pod katem obecnosci drobnych ssakéw, ptazéw i gadéw, a w przypadku
stwierdzenia ich obecnosci, przenies¢ je w oddalone, bezpieczne i odpowiednie dla
danego gatunku miejsce,

e) powstate odpady zbieraé w Sposob selektywny, magazynowaé w miejscach do tego
przystosowanych, w sposéb zabezpieczajacy przez przedostaniem sie zanieczyszczen do
Srodowiska, a nastepnie przekaza¢ uprawnionym podmiotom do odzysku Iub
unieszkodliwienia,

f) zaplecze budowy nalezy wyposazyé w sanitariaty, a $cieki socjalno — bytowe
odprowadzi¢ do szczelnych zbiornikow bezodptywowych, a nastepnie zapewnié ich odbiér
przez uprawnione firmy,

g) plac budowy nalezy wyposazy¢ w sorbenty umozliwiajgce sprawne i skuteczne usuniecie
ewentualnych zanieczyszczen olejowych, zwtaszcza w przypadku zastosowania
transformatoréw olejowych,

h) przeprowadzenie prac budowlanych i montazowych generatoréw wiatrowych w okresie
sierpien — marzec po okresie legowym, ewentualnie w pozostatym okresie po kontroli
terenu przez ornitologa bezposrednio przed rozpoczeciem prac ziemnych,

i) infrastrukture towarzyszaca poprowadzi¢ w sposéb jak najmnie; zagrazajgcy
zaerewieniom i zakrzewieniom,_w przypadku uschniecia drzew i krzewéw z powodu prac

ciezkiego sprzetu uzupetni¢ ich skiad o gatunki rodzime, lisciaste, niejagododajne,




j) w okresie realizacji inwestycji zabezpieczy¢ teren ptotkami ochronnymi w celu
zapobiezenia przedostawania si¢ na plac budowy ptazéw, gaddéw, ssakdéw, duzych

bezkregowcow.

Na etapie eksploatacji przedsiewziecia nalezy spetnié nastepujace warunki:
Podczas eksploatacji poziom mocy akustycznej turbin nie moze przekracza¢ 106 dB dla pory

dnia i pory nocy.

L. Wymagania dotyczace ochrony $rodowiska konieczne do uwzglednienia
w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt.
1-13, w szczegblnosci w projekcie budowlanym, w przypadku decyzji, o ktorych mowa
w art. 72 ust. 1 pkt. 1i10:

a) projekt budowlany powinien zaktadaé rozwigzania techniczne, technologiczne
i organizacyjne, minimalizujgce oddziatywanie na Srodowisko w szczegolnosci w fazie
eksploatacj, '

b) zastosowaé zwigkszenie widocznosci turbin wiatrowych, poprzez malowanie zgodne
z przepisami lotniczymi, zastosowac os$wietlenie turbin wiatrowych zgodne z przepisami
lotniczymi (nie stosowac¢ o$wietlenia biatego mogacego zwiekszac ryzyko kolizji zarébwno
ptakéw jak i nietoperzy), nie nalezy stosowac wirnika w catosci koloru biatego,

c) zaprojektowa¢ maksymalnie trzy turbiny wiatrowe o mocy do 5 MW kazda i wysokosci
zawieszenia gondoli (wirnika) w zakresie od 90 do 130 m n. p. t.

d) catkowita wysoko$¢ elektrowni (w stanie wzniesionego $migta) do 200 m n.p.t.

e) powierzchnia stopy fundamentowej powinna wynosi¢ do 750 m? dla pojedynczej turbiny.

f) wewnetrzne drogi dojazdowe state wraz ze statymi placami manewrowymi powinny mie¢
powierzchnie tgczng do 14 000 m?.

g) srednica rotora ($migta) maksymalnie do 140 m.

h) zmiana lokalizacji poszczegélnych turbin wiatrowych moze wynies¢ maksymalnie
do 30 m od ponizszych wspotrzednych w uktadzie 1992:

EW1: X=663252.29 Y=541912.18
EW2: X=663029.66 Y=542402.04
EW3: X=663397.71 Y=542811.15

i) przytacze energetyczne s$redniego napiecia wraz z przytgczem telekomunikacyjnym
realizowac za pomoca kabli podziemnych,

j) zastosowaé wieze turbin wiatrowych stalowg lub Zzelbetowo-stalowg o konstrukcji

rurowej.




IV. Wymogi w zakresie przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych,
w odniesieniu do przedsiewzieé¢ zaliczanych do zaktadéw stwarzajacych
zagrozenie wystapienia powaznych awarii w rozumieniu ustawy z dnia 27 kwietnia

2001r. — Prawo ochrony srodowiska:
Nie dotyczy

V. Wymogi w zakresie ograniczania transgranicznego oddzialywania
na srodowisko w odniesieniu do przedsiewzieé, dla ktérych przeprowadzono

postepowanie w sprawie trans granicznego oddzialywania na srodowisko:
Przedsiewziecie nie bedzie transgranicznie oddziatywac na $srodowisko.

VI Stwierdzam konieczno$¢ ograniczania oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko
w zakresie okreslonym warunkami wymienionymi w punkcie Ill.

VIl Nie stwierdzam koniecznosci monitorowania oddziatywania przedsiewziecia na
Srodowisko.

VIl Nie naktadam obowigzku przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania na
Srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art.
72 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o srodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach

oddziatywania na srodowisko.

UZASADNIENIE

W dniu 4 czerwca 2014 roku do Burmistrza Zalewa wptynat wniosek ABEWIND
Sp. z 0. 0., ul. Spodtdzielcdw 3, 62 — 510 Konin w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajgcego na budowie elektrowni wiatrowej
o tgcznej mocy do 15 MW, sktadajacej sie z trzech turbin wiatrowych o mocy do 5 MW
kazda, maksymalnej wysokosci do 200 m n.p:t, wraz z drogami wewnetrznymi, infrastrukturg
towarzyszgcg oraz przytgczem energetycznym i telekomunikacyjnym na dziatce Nr 67/24,
obreb Surbajny, gmina Zalewo.

Przedsiewziecie to zostato zakwalifikowane zgodnie z § 3 ust. 1 pkt. 6 lit. b
Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzieé
mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397) jako
przedsiewziecie, dla ktérego obowigzek sporzgdzenia raportu oddziatywania na srodowisko

moze by¢ wymagany.




W zwigzku z powyzszym dziatajgc na podstawie art. 64 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na s$rodowisko
(Jednolity tekst: Dz. U. z 2013r., poz. 1235 z pdzn. zm.), Burmistrz Zalewa wystgpit do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie oraz Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w ltawie o opinie w przedmiocie potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko.

W dniu 16 czerwca 2014r. otrzymano opinie sanitarng (sygn.: ZNS.4083.34.2014),
w ktérej Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny stwierdzit, ze dla w/w przedsiewziecia
istnieje potrzeba przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko oraz sporzgdzenia
raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko w zakresie okreslonym w art. 66
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(Jednolity tekst: Dz. U. z 2013r., poz. 1235 z pdzn. zm.).

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie Postanowieniem z dnia
23 czerwca 2014r. znak: WO0O0S.4240.211.2014.MH.1 wyrazit opinie, ze dla w/w
przedsiewziecia istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia
na $rodowisko.

Zgodnie z Obwieszczeniem Burmistrza Zalewa z dnia 10 czerwca 2014r.
znak: GP.6220.4.2014.KJ o wszczeciu postepowania strony mogty zgtasza¢ uwagi i wnioski
w terminie 7 dni od dnia doreczenia. Niniejsze Obwieszczenie zostato opublikowane
na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu Miejskiego w Zalewie oraz wywieszone
na tablicy ogtoszen Urzedu Miejskiego i sotectwa wsi Kupin, Zatyki.

Na tym etapie postepowania w dniu 20 czerwca 2014r. do Urzedu Miejskiego
w Zalewie wptynat wniosek Pana Tomasza Otulaka, o dopuszczenie do udziatu
w postepowaniu na prawach strony. Postanowieniem z dnia 27 sierpnia 2014r. Burmistrz
Zalewa odmoéwit Panu Tomaszowi Otulakowi dopuszczenia do udziatu na prawach strony
do toczgcego sie postepowania w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia polegajgcego na budowie elektrowni
wiatrowych o tgcznej mocy do 15 MW, sktadajgcej sie z trzech turbin wiatrowych o mocy
do 5 MW kazda, maksymalnej wysokosci do 200 m n.p.t. wraz z drogami wewnetrznymi,
infrastrukturg towarzyszacg oraz przytaczem energetycznym i telekomunikacyjnym
na dziatce nr 67/24 obreb Surbajny, gmina Zalewo, wszczetego na wniosek Inwestora
ABEWIND Sp. z o. o, ul. Spétdzielcow 3, 62 — 500 Konin. Powodem odmowy byt fakt,
ze Pan Tomasz Otulak nie jest wiascicielem ani dzierzawcg nieruchomosci pozostajacych
w obszarze oddziatywania planowanego przedsiewziecia (w strefie oddziatywania

akustycznego).




W dniu 8 lipca 2014r. Burmistrz Zalewa poinformowat strony postepowania
0 przedtuzeniu terminu zatatwienia sprawy z uwagi na ztozono$é sprawy i analize
dokumentacji. Nastepnie Postanowieniem z dnia 8 sierpnia 2014r. ponownie przedtuzono
termin do dnia 1 wrzesnia 2014r. Natomiast dnia 1 wrzesnia 2014r. Postanowieniem znak:
GP.6220.4.2014r. przedtuzono termin rozpatrzenia wniosku Inwestora do dnia 19 grudnia
2014r. ze wzgledu na konieczno$¢ kompleksowej a wiec wszechstronnej oceny tresci
otrzymanych opinii Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w ltawie
i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie.

Teren, na ktérym realizowane bedzie przedsiewziecie nie jest objety aktualnymi
zapisami miejscowego planu zagospodarowania - przestrzennego. Teren na ktorym
przewidziana jest realizacja inwestycji zlokalizowany jest poza formami ochrony przyrody
o ktérych mowa w art. 6 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r. 0 ochronie przyrody (Dz. U.
z 2013r., poz. 627 ze zm.). Najblizej potozonym obszarem objetym ochrong jest Obszar
Chronionego Krajobrazu Pojezierza Iltawskiego (cze$é A i czes¢ B), zlokalizowany
w odlegtosci ok. 1,5 km oraz Obszar Specjalnej Ochrony Ptakéw Natura 2000 ,Lasy
ltawskie” (PLB280005) w odlegtosci ok. 3 km.

Planowane przedsiewziecie polega¢ bedzie na budowie do trzech elektrowni
wiatrowych o tgcznej mocy do 5 MW kazda wraz z elementami towarzyszgcymi (drogami
wewnetrznymi, placami montazowymi, linig energetyczng SN, kontenerowg stacjg
pomiarowo -  rozdzielcza, kablami sterowania i niezbednymi  urzadzeniami
elektroenergetycznymi). Wariant realizacyjny zaktada budowe turbin 3x5 MW o nizej
podanych parametrach:

- wysokos¢ wiezy (posadowienie gondoli) od 90 m. n.p.t. do 130 m. n.p.t.,

- Srednica rotora (maksymalna) do 140 m,

- maksymalny poziom mocy akustycznej do 106 dB (dla pory dnia i nocy)

- moc turbiny do 5 MW kazda,

- powierzchnia stopy fundamentowej wyniesie do ok. 750 m?,

- catkowita wysoko$¢ elektrowni do 200 m n.p.t.

Projektowane elektrownie wiatrowe bedg pracowaé bezobstugowo, a praca sterowana
bedzie przez komputer kontrolujacy i monitorujgcy. Sitownia wiatrowa bedzie wymagac
jedynie okresowych przegladéw i konserwaciji. Odpady budowlane i komunalne wystepowad
bedg jedynie na etapie budowy i sktadowane w wyznaczonych do tego celu kontenerach.
Jak wynika z przedtozonej karty informacyjnej, odlegto$é planowanego przedsiewziecia
od najblizszej zabudowy zagrodowej wynosi ok. 600 m. Planowana inwestycja zlokalizowana
jest na dziatkach majgcych charakter i przeznaczenie rolne. Sg to czesciowo uzytkowane
rolniczo pola oraz odtogi. Budowa elektrowni wymaga wykonania tymczasowego placu

sktadowego uzytkowanego w celu montazu elementéw elektrowni oraz jako miejsce postoju




maszyn budowlanych. Przewiduje sie, ze realizacja inwestycji bedzie wigzac sie
z powstawaniem takich zanieczyszczen jak:

a) Emisji akustycznej w zakresie styszalnym, elektrownia jest Zrédtem o duzej mocy
akustycznej, jednak odlegtos¢ od siedzib ludzkich gwarantuje dotrzymanie dopuszczalnych
parametrow hatasu. Analiza akustyczna zostata wykonana przy pomocy programu
komputerowego Leq Professional, ktéry bazuje na normie ISO 9613-2 (normie dotyczace]
rozprzestrzeniania hatasu w przestrzeni otwartej). Na podstawie wykonanych analiz
stwierdza sie, ze wybrane lokalizacjé elektrowni wiatrowych oraz pozostate okreslone
w niniejszej decyzji parametry inwestycji zapewnig dotrzymanie dopuszczalnych poziomow
hatasu w $rodowisku. Dopuszczalne poziomy hatasu w $rodowisku nie zostang réwniez
przekroczone podczas budowy i ewentualnej likwidacii planowanych elektrowni wiatrowych.
Nie ma koniecznosci stosowania dodatkowych metod ograniczajgcych oddziatywanie
akustyczne planowanej inwestycji. Niemniej jednak turbiny sa wyposazone w rozwigzania
konstrukcyjne pozwalajgce na obnizenie poziomu mocy akustycznej kazdej z elektrowni;

b) emisji akustycznej w zakresie infradzwiekow, jednakze brak jest norm dla infradZzwiekdéw
w srodowisku; '

c) odpadéw, w przewazajacej wiekszosci bedg to odpady pochodzace z budowy elektrowni
takie jak masy ziemne, gruz budowlany, odpady opakowaniowe od elementéow elektrowni,
fragmenty kabli, ewentualnie izolacji, na etapie eksploatacji spodziewane sg gtébwnie oleje
chtodnicze lub smarowe, ich wymiana bedzie wykonywana po stwierdzeniu takiej
koniecznosci przez serwis elektrowni, w przypadku zastosowania transformatora suchego
pozostang gtéwnie odpady smaréw pochodzgcych od przektadni w turbinie;

d) oddziatywania elektromagnetycznego, charakterystyka zrodet emisji elektromagnetycznej
(gondola posadowiona okoto 100 m n. p. t.) oraz kable przytgczeniowe $redniego napiecia
(umieszczone w gruncie na gtebokosci do 2 m) powoduje, ze nie ma ryzyka przekroczenia
dopuszczalnych norm w tym zakresie;

e) migotania cienia, w Polsce obecnie nie ma obowiazujgcych norm prawnych w tym
zakresie, tego typu oddziatywanie moze mie¢ miejsce jedynie w kroétkich okresach w ciggu
dnia, przy zatozeniu dobrego nastonecznienia, w momencie, gdy stonce jest nisko nad
horyzontem, ponadto odlegtos¢ inwestycji od zabudowy mieszkalnej minimalizuje
oddziatywanie w tym zakresie,

f) efektu stroboskopowego, w przypadku duzych (powyzej 1,0 MW), nowych elektrowni
ryzyko wystapienia tego efektu nie istnieje, pierwszym powodem jest stosowanie matowych
farb pokrywajacych $migto i konstrukcje elektrowni, co wyklucza powstawanie odbtyskow
Swiatta, ktére bytyby zrédtem tego oddziatywania, drugim powodem jest predkos¢ obrotowa
rotora elektrowni, ktora jest zbyt mata aby ten efekt wystapit, obawy zwigzane z efektem

stroboskopowym oparte sg o nieduze, szybkoobrotowe konstrukcje pokrywane potyskliwymi




farbami, co w niesprzyjajacych warunkach pogodowych (duze nastonecznienie) mogto
powodowaé wystgpienie efektu stroboskopowego;
g) Sciekdéw bytowych na etapie budowy i likwidacji inwestycji, na placu budowy zostang
ustawione przenosne toalety ze zbiornikami bezodptywowymi, bedg one oprézniane przez
specjalistyczne firmy posiadajgce odpowiednie zezwolenia zgodnie z odrebnymi przepisami
dotyczacymi odpadoéw.
Budowa przedsiewzigcia bedzie prowadzona wedtug sprawdzonego w podobnych
inwestycjach harmonogramu. Prace bedg wykonywane w ciagu okoto trzech miesiecy
w okresie jesienno-zimowym. Bedzie to gwarantowato minimalizacje wptywu na faune
w okolicy przedsiewziecia. W karcie opisano mozliwe do realizacji warianty przedsiewziecia.
W wyniku rozwazan, do realizacji zarekomendowano wariant oparty o trzy elektrownie
0 mocy do 5 MW kazda (tacznie do 15MW). W tym wypadku, w wartosciach bezwzglednych
zasieg oddziatywania przedsiewziecia w wariancie realizacyjnym, bedzie wiekszy niz
w wariancie alternatywnym (z racji zastosowania turbin o wiekszej mocy akustycznej).
Nalezy mie¢ jednakze na uwadze fakt, ze turbiny w wariancie realizacyjnym maja
zdecydowanie wigksza produktywnosé (okoto 14 000 MWh/rok, przy 5000 MWh/rok dla
turbin w wariancie alternatywnym). Tak duzy wzrost produktywnosci (w poréwnaniu do turbin
wariantu alternatywnego) uzasadnia zastosowanie urzadzen o wiekszej mocy Znamionowej
i akustycznej. Oddziatywanie akustyczne miesci sie w granicach norm prawnych a moc
znamionowa turbin gwarantuje dobre wykorzystanie terenu. Wariant proponowany przez
wnioskodawce jest tozsamy z wariantem okreslanym mianem Jrealizacyjnego” w Karcie
Informacyjnej Przedsiewziecia. Wariant alternatywny, oparty o turbiny o nizszej mocy
znamionowej jest jak najbardziej racjonalny i mozliwy do realizacji, jednakze nie spowoduje
petnego wykorzystania terenu. Witasnie petne wykorzystanie terenu (z zachowaniem norm
prawnych) jest argumentem uzasadniajgcym  wybér  wariantu realizacyjnego
opartego o turbiny o wyzszej mocy znamionowej.  Analizujgc  warianty realizacji
przedsigwziecia zdecydowanie nalezy stwierdzi¢, iz powstawanie odnawialnych Zrodet
energii w wymiarze globalnym ma korzystny wptyw na $rodowisko naturalne. Rozpatrzono
W niniejszym opracowaniu KIP uregulowania prawne elementéw oddziatywania, jak réwniez
bezposredni wptyw na otoczenie, w tym na ludzi i elementy $rodowiska przyrodniczego,
co w efekcie pozwolito rozmiescié turbiny, w sposéb optymalny dla $rodowiska
przyrodniczego. Zachowanie odlegtosci kilkuset metréw od siedzib ludzkich pozwala
zminimalizowa¢ wptyw emitowanego hatasu na zdrowie | zycie ludzi. Oméwione warianty
w zakresie oddziatywan na cztowieka i $rodowisko spetniajg normy wynikajace z przepisow
prawnych.

Istotnymi z punktu widzenia oddziatywania na otoczenie parametrami sg hatas

i wptyw na krajobraz. Wykonano analize oddziatywania na krajobraz oraz zacienienie terenu.




Nie wydaje sie, zeby planowana inwestycja miata negatywny wptyw na walory krajobrazowe.
Ponadto zostata ona zaplanowana poza obszarami chronionego krajobrazu. Realizacja
inwestycji zaktéci dotychczasowe uzytkowanie terenu jedynie przez krotki czas budowy
(okoto 3 miesiecy). Po jej powstaniu teren, poza niewielkg powierzchnig bedzie nadal
uzytkowany rolniczo. Aby wykluczy¢ negatywne oddziatywanie inwestycji na otoczenie, poza
rozpatrzeniem parametréow takich jak hatas, wptyw na krajobraz oraz analiza mozliwych
konfliktéw spotecznych przeanalizowano potencjalny wptyw na faune i flore w otoczeniu
przedsiewziecia. Wspomniany zakres prac nie wykazat negatywnego wptywu inwestycji
na srodowisko przyrodnicze w rekomendowanym do realizacji wariancie.

Najblizsze obszary Natura 2000 to Lasy ltawskie i Ostoja ltawska. Ustalenia zawarte w karcie
informacyjnej pozwalajg na stwierdzenie, ze z zastosowaniem dziatan minimalizujgcych
przedsiewziecie moze by¢ zrealizowane.

Dnia 19 grudnia 2014r. Burmistrz Zalewa wydat postanowienie w ktérym uznat,
ze inwestycja polegajaca na budowie elektrowni wiatrowej o tgcznej mocy do 15 MW,
sktadajacej sie z trzech turbin wiatrowych o mocy do 5 MW kazda, maksymalnej wysokosci
do 200 m n.p.t, wraz z drogami wewnetrznymi, infrastrukturg towarzyszgca oraz przytaczem
energetycznym i telekomunikacyjnym na dziatce Nr 67/24, obrgb Surbajny, gmina Zalewo nie

wymaga przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

Obwieszczenie o wydaniu postanowienia w sprawie odstgpienia od obowigzku
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko ukazato sie na stronie Biuletynu
Informacji  Publicznej oraz tablicy ogtoszen Urzedu Miejskiego w  Zalewie.
W toku postepowania strony miaty mozliwos¢ zgtoszenia swoich wnioskéw i zastrzezen.
Do organu nie wptynety zadne uwagi ani zastrzezenia.

Zgodnie z art. 10 § 1 k.p.a. Zawiadomieniem — Obwieszczeniem z dnia 14 stycznia
2015r. poinformowano strony postepowania o mozliwoéci zapoznania sie z dokumentacjg
sprawy oraz mozliwoscig wypowiedzehia sie, co do zebranych dowodéw i materiatdw oraz
zgtoszonych zadan.

W dniu 20 stycznia 2015r. do Urzedu Miejskiego w Zalewie wptyneto pismo
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie informujgce o wystapieniu przez
RDOS w Olsztynie pismem z dnia 16 stycznia 2015r. do Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska o przeanalizowanie w trybie art. 76 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
$rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Jednolity tekst: Dz. U. z 2013r.,
poz. 1235 z pdézn. zm.), prawidtowosci prowadzonego postepowania, dotyczacego wydania
decyzji o s$rodowiskowych uwarunkowaniach dla w/w przedsiewziecia. Nastepnie dnia

16 lutego 2015r. do tut. Urzedu wptyneto do wiadomosci pismo Inwestora przestane




do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie dot. wyjasnien dotyczacych
postepowania wszczetego na podstawie wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajgcego na budowie elektrowni wiatrowe;j
o tgcznej mocy do 15 MW, sktadajacej sie z trzech turbin wiatrowych o mocy do 5 MW
kazda, maksymalnej wysokosci do 200 m n.p.t, wraz z drogami wewnetrznymi, infrastrukturg
towarzyszacg oraz przytaczem energetycznym i telekomunikacyjnym na dziatce Nr 67/24,
obreb Surbajny, gmina Zalewo.

Dnia 22 stycznia 2015r. do tut. Urzedu Miejskiego w Zalewie wptynat wniosek
Stowarzyszenia "Komitet Ochrony Ortéw" w Olsztynie o dopuszczenie do udziatu na prawach
strony w poostepowaniu administarcyjnym dotyczagcym budowy elektrowni na dziatce
ewidencyjnej nr 67/24, obreb Surbajny. Postanowieniem z dnia 12 lutego 2015r. znak:
GP.620.4.2014.KJ Burmistrz Zalewa odmoéwit dopuszczenia Stowarzyszenia ,Komitet
Ochrony Ortow”, ul. Niepodlegtosci 53/55, 10 — 044 Olsztyn do udziatu na prawach strony
do toczacego sie postepowania w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia polegajgcego na budowie elektrowni
wiatrowej o tgcznej mocy do 15 MW, sktadajagcej sie z do trzech turbin wiatrowych o mocy
do 5 MW kazda, maksymalnej wysokos$ci do 200 m n.p.t, wraz z drogami wewnetrznymi,
infrastrukturg towarzyszgcg oraz przytaczem energetycznym i telekomunikacyjnym na
dziatce Nr 67/24, obreb Surbajny, gmina Zalewo, wszczetego na wniosek Inwestora
ABEWIND Sp. z o. o., ul. Spotdzielcow 3, 62 — 510 Konin. Powodem odmowy byta
niezgodnos$¢ wniosku z celami statutowymi Stowarzyszenia, jak réwniez brak wykazania
interesu spotecznego w przedmiotowej sprawie. Od postanowienia o odmowie dopuszczenia
Stowarzyszenia na prawach strony w postepowaniu nie wniesiono odwotania.

Przy wydawaniu niniejszej decyzji, poza Kartg Informacyjng Przedsiewziecia,
opiniami PPIS w ltawie i RDOS w Olsztynie, oraz obszernymi wyjasnieniami wnioskodawcy
wzigto pod uwage dodatkowe fakty znane organowi z wczesniejszych postepowan:

- We wczedniejszym postepowaniu dotyczacym tej samej dziatki ewidencyjne;j
Parnstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w  [ltawie uzgodnit  warunki realizacji
przedsiewzigcia (opinia z dnia 28 stycznia 2014 r. znak ZNS.4083.11.2014) sktadajgcego sie

z czterech turbin wiatrowych - czyli dla przedsiewziecia o wiekszej skali,

- We wczesniejszym postepowaniu dotyczacym tej samej dziatki ewidencyjnej,
PO uzupetnieniu Karty Informacyjne;j Przedsiewziecia, Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Olsztynie wydat postanowienie w dniu 7 lutego 2013 r. (znak
WOOS.4240.16.2013.BG.3), w ktérym wyrazit opinie, ze na przedmiotowe] dziatce moze
zosta¢ zrealizowana elektrownia fotowoltaiczna, czym jednoczesnie wytaczyt powierzchnie

14 ha w obrebie przedmiotowej dziatki z mozliwosci wykorzystania przez ptactwo.
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- w postepowaniu na wniosek innego inwestora dotyczacym czterech turbin
wiatrowych (tym samym, W ktorym Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w ltawie
uzgodnit warunki realizacji przedsiewzigcia) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Olsztynie odmowit uzgodnienia warunkéw realizacji inwestycji (postanowienie z dnia
10 kwietnia 2014 r. znak WO00$.4242.8.2014.MH.5) - nie wzywajac inwestora do
uzupetnienia dokumentaciji, brak wezwan do uzupetnien w ocenie organu budzit watpliwosci
co do obiektywizmu RDOS$ Olsztyn w przedmiotowej sprawie, zwitaszcza W Swietle faktu
wczesniejszego wytgczenia praktycznie cate] powierzchni przedmiotowej dziatki ewidencyjnej
z uzytkowania przez ptactwo, ponadto w dokumentacji sprawy znajduje sie sprawozdanie
z monitoringu ornitologicznego i chiropterologicznego, ktére dopuszcza realizacje inwestycji
2 zakresu energetyki wiatrowej na przedmiotowej dziatce.

Analizujgc dokumenty zgromadzone W sprawie oraz uwzgledniajac lokalizacje
i usytuowanie przedmiotowego przedsiewziecia stwierdzono, ze nie jest ono zlokalizowane
na obszarach wodno-btotnych, obszarach lesnych, wybrzezy i gérskich. Inwestycja nie lezy
rowniez w zasiegu obszarow ochronnych zbiornikéw wod $rodlgdowych oraz obszaréw
o plytkim zaleganiu wod podziemnych. Przedsiewziecie nie jest rowniez zlokalizowane na
obszarze ochrony uzdrowiskowej, obszarze o krajobrazie majgcym znaczenie historyczne,
kulturowe lub archeologiczne.

Przeanalizowano skale i charakter inwestycji, wielkos¢ zajmowanego terenu,
planowany zakres prac zwigzanych z realizacjg przedsiewziecia, przewidywane
oddziatywania na $rodowisko, wykorzystanie zasobow naturalnych, emisje i ucigzliwosci
zwigzane z jej eksploatacja, usytuowanie przedsiewziecia wzgledem zabudowy
mieszkaniowej a takze potozenie wzgledem obszaréw objetych ochrona, w tym obszarow
Natura 2000.

Po przeanalizowaniu zatgczonej Kkarty informacyjnej przedsigwzigcia oraz
uwzglednieniu tgcznych uwarunkowan okreslonych w art. 63 ust. 1 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko,
a w szczegolnosci rodzaju, charakteru, usytuowania oraz skali mozliwego oddziatywania
przedsiewziecia jak rowniez biorac pod uwage wyzej wymienione fakty znane organowi

z wezesniejszych postepowan, orzeczono jak w sentencji.

POUCZENIE
Zgodnie z art. 72 ust. 3 ustawy 2 dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o érodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na $rodowisko decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach

dotacza sie do wniosku o wydanie decyzji wymienionych w art. 72 ust 1 pkt 1-18 przywotanej
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ustawy. Wniosek ten powinien by¢ ztozony nie pozniej niz przed uptywem czterech |at od
dnia, w ktérym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stata sie ostateczna.

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwotanie do Samorzadowego Kolegium

Odwotawczego w Elblaggu wniesione za moim posrednictwem w terminie 14 dni od dnia jej

doreczenia.

Zalacznik:
1.Charakterystyka przedsiewziecia.

Otrzymuija:

Inwestor

tablica ogtoszen w siedzibie Urzedu Miejskiego w Zalewie

strona internetowa Urzedu Miejskiego w Zalewie

Softys wsi Kupin i Zatyki — celem umieszczenia na tablicy ogtoszen
ala

IR 160 Iy e

Do wiadomosci:

1. Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska
ul. Dworcowa 60
10 — 437 Olsztyn

2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
ul. Sienkiewicza 10
14 — 200 ltawa

Sprawe prowadzi:
Katarzyna Jendernalik
(89) 758 83 77 wew. 26

12

/)




Zatacznik do Decyzji

o srodowiskowych uwarunkowaniach
zgody na realizacje przedsigwzigcia
znak: GP.6220.4.2014.KJ

z dnia 18 marca 2015r.

Charakterystyka przedsiewziecia

Planowane przedsiewziecie polega¢ bedzie na budowie elektrowni wiatrowe;
o tgcznej mocy do 15 MW, sktadajgcej sie z trzech turbin wiatrowych o mocy do 5 MW
kazda, maksymalnej wysokosci do 200 m n.p.t, wraz z drogami wewnetrznymi, infrastruktura
towarzyszgcg oraz przytaczem energetycznym i telekomunikacyjnym na dziatce Nr 67/24,
obreb Surbajny, gmina Zalewo.

Przedsiewziecie to zostato zakwalifikowane zgodnie z § 3 ust. 1 pkt. 6 lit. b
Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzigt
mogacych znaczaco oddzialywa¢ na srodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397) jako
przedsiewziecie, dla ktérego obowigzek sporzgdzenia raportu oddziatywania na $rodowisko
moze by¢ wymagany.

Teren, na ktérym realizowane bedzie przedsiewzigcie nie jest objety aktualnymi
zapisami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Teren na ktérym
przewidziana jest realizacja inwestycji zlokalizowany jest poza formami ochrony przyrody
o ktérych mowa w art. 6 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody (Dz. U.
z 2013r., poz. 627 ze zm.). Najblizej potozonym obszarem objetym ochrong jest Obszar
Chronionego Krajobrazu Pojezierza ltawskiego (cze$¢ A i czes¢ B), zlokalizowany
w odlegtosci ok. 1,5 km oraz Obszar Specjalnej Ochrony Ptakéw Natura 2000 ,Lasy
ltawskie” (PLB280005) w odlegtosci ok. 3 km.

Planowane przedsiewziecie polega¢ bedzie na budowie do trzech turbin wiatrowych
o facznej mocy do 5 MW kazda wraz z elementami towarzyszacymi (drogami wewnetrznymi,
placami montazowymi, linig energetyczng SN, kontenerowg stacjg pomiarowo — rozdzielczg,
kablami sterowania i niezbednymi urzgdzeniami elektroenergetycznymi).
Wariant realizacyjny zaktada budowe maksymalnie do trzech turbin o mocy do 5 MW kazda
o nizej podanych parametrach:

- wysokos$¢ wiezy (posadowienie gondoli) od 90 m. n.p.t. do 130 m. n.p.t.,
- $rednica rotora (maksymalna) do 140 m,

- maksymalny poziom mocy akustycznej do 106 dB (dla pory dnia i nocy)
- moc turbiny do 5 MW kazda,

- powierzchnia stopy fundamentowej wyniesie do ok. 750 m?,




- catkowita wysoko$¢ elektrowni do 200 m n.p.t.

Projektowane elektrownie wiatrowe bedg pracowéc’: bezobstugowo, a praca
sterowana bedzie przez komputer kontrolujgcy i monitorujacy. Sitownia wiatrowa bedzie
wymagac jedynie okresowych przegladéw i konserwacji. Odpady budowlane i komunalne
wystepowac beda jedynie na etapie budowy i sktadowane w wyznaczonych do tego celu
kontenerach.

Jak wynika z przediozonej karty informacyjnej, odlegtosé planowanego
przedsiewziecia od najblizszej zabudowy zagrodowej wynosi ok. 600 m.
Planowana inwestycja zlokalizowana jest na dziatce majgcej charakter i przeznaczenie rolne.

Sa to czesciowo uzytkowane rolniczo pola oraz odtogi.
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